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KURESELLESME iLE DEGISEN iINSAN DAVRANISLARI

Universiteye konusmaci olarak gelen bir is insaninin géziiniin igine bakip, “Kiiresellesmeye hayir!”

diye bagirmanin ve toplantinin ortalarinda ayaga kalkarak slogan atmanin ruhumuza iyi geldigi

doénemlerde, karsisinda dayanamayacagimiz bir selin tam éntinde durdugumuzun farkinda degildik.

Sabahlara kadar suren, kendi gilingir sofralarimizin miinazaralarinda “Afrika’daki bir gocugun, ucuz

stite erisimi” ile “kapitalizmin yeni oyuncagi olacagimiz” arasinda gidip gelen tartismalarimizin

sonucu degistirmeyecegini henliz anlamamistik.

Yillar gegtikge, “Ozgir irade var midir?” sorusunun cevabi bile muallak iken, dinamik bir sekilde

suiregelen bir kavramin, insanlarin disince dinyasini degistirip, hayatimizin fenomen bir kavrami

haline geldigine zar zor kendimizi inandirdik.

O zamanlar...




Bugun halen yasadigimiz kirilmanin basladigi gunler... Degisebilecegine inandigimiz zamanlar... Nil
Nehri’nin en basinda durup, iki U¢ kaya pargasi ile suyun akisini durdurabilecegimizi disundigimuz

gunler...
25 yil 6nce...

Bugunlerde, bu kavram hayatimizda fenomen bir sekilde yerini alirken, kendi varligini dinamik bir
sekilde yenileyip yasantisina devam edebiliyor; hem de onca yoksulluk ve yoklukla birlikte.
Cikisindaki “butinlesme” ve “dayanisma” anlamlarini yitirmis bir sekilde diinyayi, hatta uzay: bile
sarabiliyor. Ortak monler, kaynasmis kiltlrler ve hepimize ait bir yasam ¢ok uzagimizda... Giderek

de, kuresellesmenin getirdigi denge guiglinin lehine kuruluyor.

90’larin basinda yikilan duvarlar, sermayenin her noktaya ulasabilmesi ve bireyin daha fazla anlam
kazanmasi, Uretim ve tluketim aliskanlklarimiz basta olmak izere her seyi yeniden tasarlarken, kendi

0zgur dinyamizda, yine kendimize ait cezaevlerimizi ingsa etmemizin geliskisine bize hapsetti.
AYNI ANDA ERISIM VE KITLIK PARADOKSU

Daha fazla ve ayni anda erisim, gelir paylasimimizdaki sonucumuzu gézle gorilir bir sekilde
degistirmese de, olusturulmus ihtiyaglarimizi ve beklentilerimizi tamamen degistirdi. icinde

bulundugumuz sizofreni, bu temel geliski ile basladi, belki de.
Eristik de, neye eristik?

Demokrasinin erdemlerine olmadigi agikar... Ya da gelir dagiliminda adalete... Kiresellesme
kavraminin sadece sosyolojik bir kavram olmadigi kesin. Ama toplumlari bastan asagi degistirdigi
cok acik... insan beyninin karmasikligina benzer bir sekilde, birgok sistemin dominonun taslari gibi
birbirine dokunup, milyonlarca yeni kombinasyon ortaya ¢ikardidi biylk bir degisimden

bahsediyorum.

Cok yogun frekansta ve hizla yayilan seyler, dogru olup olmadigina bakilmaksizin etkin bir sekilde
bilinir ve kendinden dnceki kayitlarin Gzerine kaydedilir. Hani, “Cep telefonu olmadan 6nce, biz ne
yapiyorduk?” sorusunun cevabini hatirlamaya ¢alisan insanin igine disttigu bir hal vardir ya,
“Dolasim serbestligi olmadan (mal, sermaye, fikir, dinyali, vb.) biz nasil kendi duvarlarimizin iginde

yasiyorduk?” sorusunun cevabini ararken de farkl bir hale biriinmez, insanoglu.

Masanin Gzerinde onlarca gesit yemegin durdugunu ve o yemeklerin Gzerinde fiyatlarinin asili oldugu
kartlarin varligini disinin. Masada toplam elli bin dolarlik yiyecek var... Cesit gesit... Eskiden
sadece komsunuzun yaptigi lokmayi yiyebilirken, diinyanin dért bir yanindan yiyeceklerin

mahallenizin meydanina her gun geldigini distnun.

Bir kusur ekleyeyim bu 6rnege; Cebinizde sadece 10 dolar var.



Su soruyu sorun kendinize; “Eskiden farkli yemek dendigi zaman, sadece komsumuzun yaptigi
lokma gelirdi aklimiza. Simdi ise diinyanin doért bir yanindan yemege erisebiliyoruz. Bu imkanlar

olmadan, nasil yasiyorduk?”
Anlamli geldi mi?

Bugulin diinyada yaklasik 800 Milyon kisi, halen temiz suya erisemiyor. Kirli su nedeniyle her
dakikada 7 kisi 6layor. Her guin 4 bini agkin ¢ocuk ishalli hastaliklardan oltyor. Yine yaklasik 900
Milyon kisi okuma-yazma bilmiyor. Halen, diinyanin 80 ayri bélgesinde gatisma var. Son elli yilda
savaslarda 6lenlerin sayisi 60 milyon dinya vatandasi. Dinya silah endustrisinin toplam hacmi 1,5

Trilyon Dolar'a yaklasmis durumda.
Eristik de, neye eristik?
HOMOJEN Mi, HETEROJEN Mi?

ingiliz toplumbilimci Anthony Giddens’a gére, modernligin sonucu kiiresellesme, uzak yerlesimlerin
birbiri ile iligkilendirildigi yerel olusumlarin millerce 6tedeki olaylarla bigimlendirildigi diinya ¢capindaki
toplumsal iliskilerin yogunlasmasi olarak tanimlamaktadir. Bazilari igin kiresellesme, kapitalizmin
glcunu temsil ederken, bazilari igin de, dinyanin batililasmasini ifade etmektedir. Bazilari
kiresellesmenin yogunluk ve artan melezlesmeyle birlikte heterojenlik yarattigini distinirken, bir

diger grup homojenligi artirdigini distinmektedir.

Bireylerin, toplumlardan ayristigi 6zgurliklerle/cirkinliklerin ayni anda insani sekillendirdigi bir kirlima
gizgisinden bahsederken, “bati” veya “dogu”, “geng” veya “yasl” gibi tanimlamalar anlamini daha da
fazla yitirmekte. Modern insan olarak tanimlanan “homo sapiens” evrim gegirip, baskalasirken kendi

DNA’sindan bir parga verdigi, homojen bir yapinin 6zgtn bir pargasi haline gelebilecek mi?

Giddens’a gore, diinyanin birlesik hale gelmesi, tekdlize dinamikler ile olusan bir stire¢ degildir.
Cunku karesellesme, ekonomik oldugu kadar siyasal, teknolojik ve kulttirel boyutlu bir stregtir.
Kiresellesme, tek bir sire¢ degildir, karmasik slreglerin bir araya geldigi bir olgular kiimesidir.
Ustelik geligkili ya da birbirine zit etkenlerin devreye girdigi bir stiregtir. Gogu insanin géziinde,
kiresellesme basit¢e gliclin ya da etkinin yerel topluluklarin elinden alinip kiiresel arenaya

aktarilmasindan ibarettir.

Ayni markalar, ayni kitaplar, ayni pazarlama aygitlari firtina olup tozu dumana katarken, kendi i¢
dinyasindaki farklilagsmayi klavyelerin arkasindan gakma profil isimleri ile haykirmaya ¢alisan beyaz

yakalilar mi, ayrik otu olacak?

Bu firtina, ilk olarak evlerin gatilarini degil, “kendi uygun goérdigu degisimin” disindaki cesareti yok

etti. Daha dogrusu, canli bir organizmaya benzettigimiz bu yapi, bahsi gegen farkli degisimlere kan
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pompalamayarak, onlarin bir sekilde kurumasina sebep oluyor. Yaraticiligin kangreni de boyle

basliyor.

icinde dinamik bir yayilim barindiran her sey, kendi aygitlarini da olusturur. Eger bu aygitlara erisim
ucuz, kolay ve anlasilir ise bir kavramin, bir fikrin, bir bulusun kiresel hale gelmesinde engeller yok
denecek kadar azalir. insanlarin ézgiir iradesi ile 6nlerine konulan segenekler iginde tercih
yaptiklarini dasinudrsek tiketim akimlari disinda bir tercih aramak, insanin egosunun devamlilik

ilkesine aykiridir.
DiJITALLESMENIN KADERI ve “KADERIN KADERI”

1456'da ilk kitabin Gutenberg'in matbaasinda basiimasi, 1698 yilinda buhar makinasinin ticari olarak
kullanima gegmesi, elektrigin yayginlasmasi ve diger buluslarla sanayi devriminin, bu devrime bagl
Uretim / satis iligkisinin cografya bagimsiz hale gelmesi, 1896'da ilk modern olimpik oyunlarin
yapilmasi ve 1965'te ilk genis alanli bilgisayar sebekesinin ABD'de kurulmasi (internetin habercisi) bu

yayilimin, dolayisiyla kiresellesmenin temelleridir.

Her temel, bir sonraki agamanin yolunu temizlemistir. Bu temizlik, “bilinen seylerin” artmasina ve

insanoglunun mucit tarafinin daha fazla etkilesimle, daha fazla yenilik yapmasina imkan tanimistir.
Kiresellesme de, dijitallesmenin yolunu temizlemistir.

Klresellesme sanayi toplumunun dolasimina hizmet ederken, dijitallesme ise bilgi toplumunun
dolasimina hizmet etmektedir. Bireyin kutsandidi ve ¢ok gesitliligin varliginin kabul gérdigu, devlet

disi topluluklarin daha hakim oldugu bir akim olarak “insan” degismektedir.

Yayilim hizi akil almaz boyutlara gelmistir. 1998 yilinda internet kullanici sayisi 1 milyon iken, 2005

yihinda 1 Milyar’a, 2014 yilinda da 3 Milyar'a gikmistir.
Bir bagka agidan bakarsak, dinyanin sadece ugte biri...

Bu doénem tarihe, insanoglunun tim verilerinin dijital ortamlara gog¢ ettigi ve kendi istegi ile tasindigi
bir altyapi donemi olarak gececektir. Farklilagmanin ve kendini bu dinyadakilere géstermenin yollari
kolaylasirken, klavye basindaki insanin yasadigi sosyolojik degisimler, bu farkhlasmanin yayilimi

konusunda post-modern engeller yaratmaktadir.

Tek bir kavram, buglna anlatmak icin yeterli olmayacaktir. Her seyin i¢ ice gectigi, kablolarin

dosendigi, yollarin kazildigi bir dénem bu dénem...

Gelecegin tadini tam olarak anlayamadigimiz bir degisim / donlsum slireci... Herkesi arti veya eksi
diye tanimlamanin giderek imkansizlastigi bir delikten geciyoruz. Kuantum bilgisayarlardan birkag
durak dncedeyiz. Bu dénemin rengi “gri”... Kentilyonlarca verinin Gretildigi, bu verinin islendigi,

teknolojinin giyildigi, G¢ boyutlu islemlerin, nano-teknolojinin kapiyi tiklattigr gri bulutlu bir gékytzu!



Kuresellesme icin yaptigimiz minazaralari, simdi dijitallesme i¢in yapiyoruz. Demek ki, bagka bir
selin 6ninde duruyoruz. Muamma, ileride bizim yeni fenomenimiz olacak. Dijitallesme,
kiresellesmenin yasadiklarini yasayacak. Sonuglari farkli olsa da, evrim slreci benzer olacak. Kendi
icimizdeki 6zgurltkler bizi motive ederken, sistemin kontrolstzIUgunin yarattidi celiski gelecekte

guvenlik, bireyin mahremiyeti, vb. gibi temel konularda daha muhafazakar bir hayat sunacak.

Yeni fenomenin, toplumsal hayattaki karsilhigini siniflandirirken, halen en basit tanimlamalari
kullaniyoruz. Siyah veya beyaz bir ddnem igin bu kabul edilebilir. Her ne kadar homojen toplumsal
yapilar henuz yikilmasa da, sanal gesitliligimiz grilestikge, tanimlamalar gelecege baktigimizda

buglinimizi sekillendirmemize yetmiyor.
BASLANGIG SEVIYESINi GECMEDIK Mi?

Fatarist Marc Prensky, diinyaya mal olmus siniflandirmasi “dijital gogmen” ve “dijital yerli” bu agidan
baktigimizda, buglnin rengini yansitmaktan uzaklasiyor. Yasa, yeni teknoloji ile hasir nesir olmaya,
ve kullanim gesitliligine gore bir siniflandirma yapmak, bugtiniin diinyasinda var olan gerceklere

aykiri dusuyor.

Dianyanin sadece Ugte birinin internete eristigi, sosyal medya kanallarinin birgok Glkede kisitlandig,
ag erisiminin Ucretlerinden dolayl maddi imkansizliklarin var oldugu disinalirse; bugin Afrika’da
dogmus bir bebekle, Avrupa’nin gdébeginde reklam ve pazarlama sektoriinde galisan bir orta yaslinin

7124 dijital bir hayat yasamasi bu siniflandirmanin en buytk tezadini olusturmuyor mu?

Ya da ayni ekonomik sartlarin icinde dogmus, teknolojinin yaygin oldugu ulkelerinde farkli mesleklere
sahip olan iki kisinin, ayni sinifa dahil oldugunu nasil sdyleyebiliriz? Bir kamu gérevlisinin teknolojiyi
“mesleki kisithliklar” nedeniyle kullanim sekli ve sikligi ile, Gniversitede arastirmaci olarak g¢alisan bir

akademisyenin dijital yagsami ayni olabilir mi?

Milyarlarca gesit kombinasyonu tarif etmek gergekten statik bir yapiyla olmuyor. 2020’de 50 Milyar
makinanin birbiri ile konugacagi, dinyanin dort bir yanindaki bilginin aciklik ve igbirligi temelinde bir
araya gelip, yeni ve fonksiyon agisindan tanimadik Urinlere déntsecegi yikici bir inovasyonun
sekillendirecegi teknolojiyi kullanan insanin da “dénemsel” degil, “davranissal” bir siniflandirmaya

ihtiyaci var.



Tam bu bilgiler ve elestiriler 1s1ginda, bugiine ait bir siniflandirma denemesi yapmanin yerinde

olacagini diisiindiim. iste benim énerim:

TYPE OF BEHAVIOUR
CLASSIFICATION OF DIGITALS

Overt Unidentified Covert
Active Trendsetters Bugles Hostiles
Citizens of
Neutral Diplomats Conservatives

Self-censorhip

Passive Slactivists Viewers Tribal Members

TYPE OF INFLUENCE

TEMEL TANIMLAR
Type of Behaviour: Davranigin Tipi

Psikolojinin temelinde 3 davranis tipi bulunmaktadir. Bu siniflandirmayi yaparken, bu temel davranis
tiplerini, dijitallesme surecinde yeni bir anlam ylkleyerek (x) aksinda kullandim. Dijitallesmenin yapisi
ile insan beyninin yapisi arasinda inanilimaz benzerlikler var. insan beyni iginde néronlar bilgi
transferini saglarken, dijital dinyanin néronlari ise, evlerde ve is yerlerinde bulunan bilgisayarlar.
interneti, omurilik ile esdeger tutabiliriz. Bu sebeple, bu diinyadaki insanlarin, kendi i¢ diinyalarindaki
davranis tipleri ile benzerlik kurmak; bazen gézle goériinebilen, bazen bir analiz sonucu ortaya ¢ikan
ve bazen de otonom bir sekilde yapisindan kaynaklanan hareketler, blyuk sistemin Gzerindeki yeni

sekillenmelerin temelini olusturabiliyor.

1) Dogrudan goézlenebilen davraniglar: Organizmanin bagkalari tarafindan gézlemlenebilen

davraniglaridir. (Overt)

2) Dolayli gozlenebilen davraniglar (Bilissel zihinsel davranislar) : Bireyin i¢ yasantisinda gegen

disari yansimayan davranislaridir. (Covert)




3) Duyu organlarinda, beyinde, sinir sisteminde gergeklesen fizyolojik davraniglar: Distinme,
beslenme, gérme, isitme gibi etkinlikler sirasinda organizma da olusan biyokimyasal degismeler, bazi

araglar kullanilarak dlgtlebilirler. (Unidentified)
Type of Influence: Etkinin / Tesirin tipi

Siniflandirmanin (y) aksinda ise, dijital insanin yapmis olduklari, tercihleri, igcinde bulunduklari sosyo-
demografik sartlara gére Aktif (Active), Notr (Neutral) ve Pasif (Passive) olarak U¢ ayri kategori
olusturdum. insanlarin yaklagimlari ve bu yaklagimlarin yarattigi etkinin de dijitallesmede belirleyici
olacagini dusuntyorum. Aciklik ve isbirligi kavramlarinin gelecekte yasanacak paylasimlarin yeni
ekosistemler olusturacagini gosteriyor. Bu ekosistemler, ana akimlarin yani sira, insanlarin yapacagi
etki ile sekillenecek. “Esyalarin interneti”, konusan makinalar, olusan “Biiyiik Veri”nin farkli davranis
bicimleri ile islenmesi, sonugta elde edecegimiz “Sey”in farkli etkilerle ortaya ¢ikmasina yol agacak.
Su an bir pargcacagin konumunu ve hizini ayni anda élgemesek de (Heisenberg Belirsizlik Etkisi),
ileride kuantum mantiginin belirleyici oldugu bir diinyada, sahip oldugumuz blyulk sistem, herkes igin

genel olsa da, bireyin tercihlerine gore bir o kadar da kisisel olacak.
SINIFLANDIRMALAR
Trendsetters (Belirleyiciler) / (Overt-Active)

o Dijital dinyada, gelecegi yasayan, inovasyon odakli, konvansiyonel yasantilarini dijital

yasantilari ile degistirmis, gunlik hayatinda teknolojiyi entegre bir sekilde kullananlar.

o Farkli cografyalardaki bilgileri takip edip, isleyen ve bu bilgilerin 1s1ginda yeni bilgiler

uretebilen, gelecek trendlerin belirlenmesinde ana hicre olarak gorev yapan Kigiler.

e Sosyal medyada paylasimlarinda, kendi fikirlerini hi¢bir engel tanimadan paylasan, herhangi

bir kisit gordiigl zaman, bu kisitlama ile farkli yollarla miicadele eden dijital diinyali.

e internet kugagina dogmus veya kendi isini gelistirebilmek igin internete hizl bir sekilde

adapte olmus bilgi toplumu insani.
e Hem teknoloji Ureten, hem de en yodun sekilde kullanan sinif.
o Gelecegin sekillenmesinde etkisi en fazla olacak sinif.

e Toplumsal olaylara tepkisi, glinliik hayatinda dijital veya konvansiyonel agidan fark

gbzetmeden hep aynidir.

e Beyaz yaka, muhendislik ve/veya sosyal bilimlerde yaraticilik temelli islerle ugrasanlar

agirhkta.



Diplomats (Diplomatlar) / (Overt-Neutral)

Konvansiyonel hayatla, dijital hayat arasinda go¢ halindeler.
Elde ettikleri bilgileri islerken, mevcut gecis donemi ile bag kurmaya calisanlar.

Yeni kurallarin sekillenmesinde, “toplum” ve “birey” dengesine dikkat eden, kendi hayatini

yonlendirirken de, yeni bir “dengenin” olusmasina 6zen gdsterenler.

Yayilimda, Belirleyiciler'’e goére daha tutucudurlar, bu sebeple etkileri ne zarar verir, ne de
fayda saglar. Gindemi takip ederler, kendi hayatlarinda kisith uygularlar. Bu sebeple, etkileri

notrdir.

Sosyal medyada paylasimlarinda, kendi dogrularini paylasirken, mevcut yasalara, kurallara
uygun hareket etmeye dikkat ederler.

Serbest ¢alisan, is sahibi, vizyoner, beyaz yaka, Ust dlizey ydnetici, segilmis hareket

sergileyen Kisiler.

Slactivists (Slaktivistler) / (Overt-Passive)

Slacker (tembel) ile activist (aktivist) kelimelerinin birlesiminden olusan bir kavram. Ozellikle
2014 yihna damgasini vuran ALS hastaligi i¢in bilinglendirme kampanyasi olan
#lceBucketChallenge slrecinde hayatimiza daha da fazla girdi. “Tembel aktivist” anlamina
gelen bu kelime, kendi hayatina devam ederken, toplumsal olaylara karsi sorumlulugunu

oturdugu yerden gergeklestiren kisiler icin kullaniliyor.

Yeni gelecekle ilgili goruslerini agik bir sekilde belirtirken, dijital hayata adaptasyonu kendi

tercihleri ile sinirhyken, “mis gibi” yapanlar.
Gincel teknolojiyi kullanmaya egilimliler.

Konvansiyonel ve dijital hayatta iki ayri karaktere sahipler. Dijital hayatta daha etkin ve sosyal
sorumluluk agisindan, kuguk butgelerle sembolik bir sekilde yer alirken, konvansiyonel

hayatta herhangi bir farklilik gézikmemektedir.

islerinin dayattigi teknoloji ile uygulamaci olanlar, bu bilgisi ile 6zel hayatinda kismen
dijitallesenler.

Dijital etkileri negatif olabilir, bazen yeniliklerin olumsuz sekillenmesine yol agan bir etkiye

sahipler.

Bugles (Borazanlar) / (Unidentified-Active)

Takip ettikleri, sinifin fikirlerini kendi fikirleri gibi dagitan ve yayanlar.



Hangi sinifin fikirlerini yayiyorsa, dijital hayat olarak hangi sinifin tercihini kendi tercihi olarak

esas aliyorsa, o konuyla ilgili ¢cok aktif.
Teknoloji yaratan degil, yaratiimis teknolojiyi kullanan.

Sosyal medya paylasimlarinda, kendi fikirlerini beyan etmekten ¢ok, baskalarinin fikirlerinin

yayilimina katki saglayanlar.

Dijitallesmeyi entegre degil, takipgi olarak yasayanlar.

Dijitallesmenin seyrine gdre pozisyon alacaklar ve en hizli hareket edecek olanlar bu grup.
Dijitallesmeyi bir statt olarak goérenler.

Dijitallesmeyi bir statt olarak goérdikleri igin, Belirleyiciler’den etkilenirler ve yayilima katki

sagladiklari igin aktif etkileri vardir. Eger tercihleri bu yonde ise, tabii...

Citizens of Self-censorship (Otosansiir vatandaslari) / (Unidentified-Neutral)

Bagka bir otoriteye bagl bulunduklari igin, dijitallesmede sosyal engelleri olanlar.

Teknolojinin kullanimi ve uygulamalarin tercihi konusunda bagka karar vericilere bagl karar

almak zorunda olanlar.

Kendi engelleri (is, kariyer, statl, vb.) ¢cercevesinde, sosyal medyada oto-sansur

uygulayanlar.

Ozel hayatlarinda (paylasim disl, dar gevrelerde) diisiindiikleri ile blyiik sistem icinde

paylastiklari arasinda goézle gorundr bir fark bulunur.

Teknolojinin gelecegi hakkinda fikir sahibidirler, ancak en dnde kosmayi higbir zaman

yeglemezler.

Etkileri ndtrdr. Tipki bir gan eg@risi analizinde oldugu gibi, sonucun olugsmasinda

ayiklanacaklar arasindadir.

Mevcudiyetlerini devam ettirecek kadar, dijitallesmeyi i¢sellestirirler. Buglinki hayatla zaruri

baglari vardir.

Viewers (izleyiciler) / (Unidentified-Passive)

Dijital dunya ile ilgili yasananlari sadece “izleyenler”.

Her anlamda (iyi/kétl, adil’lhaksiz, gizel/girkin) gelismeyi izleyerek, yorum yapmadan takip

edenler.



Teknoloji kullanimlari sinirli, konvansiyonel hayatta varliklarinin devaminin énemli oldugunu

dustnuyorlar.
Sonradan entegre olanlar.
Sosyal medyada hesaplari var ancak, sadece takip halindeler.

Dijital dinyada, nasil davranacaklari belirsiz. Bu sebeple, etkileri de “varliklarinin sayilabilir

olmasindan” dolayi pasif, kotllestirici sekilde.

Yenilikleri, geriden takip ediyorlar.

Hostiles (Saldirganlar) / (Covert-Active)

Derin internetin igindeler, dijitallesmenin kara tarafindalar.

Sahip olduklari teknolojiyi, yenilikleri dijitallesmenin agiklarindan da faydalanarak kaotik bir

sekilde kullaniyorlar.

Teknoloji yaratanlar, farkli bilgiyi kendi ¢ikarlari igin isleyenler.
Dijitallesmenin tam iginde yer aliyorlar.

Tavirlarini birebir gérmek, ayak izlerini agik¢a takip etmek ¢ok zor.

Etkileme konusunda ¢ok aktifler. ileride, dijitallesmenin giivenlik, mahremiyet, tesebbiis

harriyeti, bilgilerin korunmasi gibi konularda gok mucadele edilmesi gereken sinif.

En 6rgutla sinif.

Conservatives (Muhafazakarlar) / (Covert-Neutral)

Teknoloji ve dijitallesmenin kendilerine uzak oldugunu dusunuyorlar.
Dijitallesmede baslangi¢ seviyesindeler.

Hem is yapis bigimleri, hem de 6zel yasamlari, dijitallesmenin erisemedigi bir sekilde devam

ediyor. Maddi engeller, ihtiyag / beklenti iligkisi, dijitallesmeyi hayatlarinda ¢ok sinirli tutuyor.

Yasadiklari toplum, igcinde bulunduklari topluluk da benzer sekilde yasadiklari igin kapali bir
konvansiyonel yasam surdurebiliyorlar. Dijitallesme igin toplumsal ihtiyaglarinin disukligu bir

engel olusturuyor.
Sayilari duzenli olarak artmiyor, aksine sayilari giin gectikce azaliyor.
Kapali olmalari, etkilerinin de nétr olmasini sagliyor.

Yas ortalamasi en yasli sinif.
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e Yeni teknolojileri anlamakta ve yorumlamakta zorluk ¢ekiyorlar.
o Etkileri notr. BlyUk sistemin bir pargasi degiller.
Tribe Members (Kabile Uyeleri) / (Covert-Passive)

o Maddi engeller, altyapi sorunlari sebebiyle dijitallesmenin disinda yasiyorlar.

Konvansiyonel hayatta varlar, dijital hayatta hig yoklar.

e Bu gecis doneminde, kervanin en arkasinda kalacaklar. Yeni teknolojilerle herhangi bir
baglari olmadidi i¢in, dijitallesmis diinyada kendi konvansiyonel kdylerinde yasama ihtimalleri

yuksek.
e Teknoloji kullanmiyorlar. (Sanayi toplumunun teknolojileri az-gok hayatlarinda)

e Erisim sikintilari, kabile iginden bazi temsilcilerin dijital hayati baska siniflarla birlikte

yasamasi ile “veri” dizeyinde kalabilir.

e Etkileri, donlisim surecinde pasif olacak, ilerideki zamanlarda uyum zorlugu olumsuz etkilere

yol agabilir.
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